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Zum Artikel
"Homosexualitit ist ein
objektives
Weihehindernis' von

Professor Hubert
Windisch

Mehrmals haben wir schon erwihnt, dass der
Vatikan ein Papier in Bearbeitung hat, nach-
dem Schwule nicht mehr zum Priesteramt
zugelassen werden sollen. Noch immer halt
man das fiir unwahrscheinlich. Sieht man
sich aber etwas um, so stosst man immer
wieder auf Aktionen, die in diese Richtung
weisen. Ein Beispiel ist der Artikel von
Hubert Windisch, Professor fiir Pastoraltheo-
logie an der Universitdt Freiburg im Breis-
gau, den er in der katholischen Zeitung fiir
Politik, Gesellschaft und Kultur "Die Tages-
post" kiirzlich veroffentlicht hat. Christian
Leutenegger hat dazu eine Stellungnahme
geschrieben. Wer den struben Artikel im
Wortlaut lesen will:

http://www.die-tagespost.de/Archiv/titel_anzeige.asp?ID=11064

Brume Girels
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Die christliche Theologie wurde im
Laufe der Geschichte immer wieder
durch neue Erkenntnisse der Menschen
herausgefordert. Galileo Galilei ist si-
cher das bekannteste Beispiel. Die Kir-
chen haben es aber leider selten ge-
schafft, neue Erkenntnisse zum Anlass
zu nehmen tiberholte theologische Ein-
sichten neu zu

Huomwsexualitat ist cin abjektives Weillieh in derms

tiberdenken und dem neuesten Wissens-
tand anzupassen. Die einzige Reaktion
war die Verfolgung der angeblichen
"Héretiker" und das sture Festhalten an
objektiv nicht haltbaren Ansichten. Gott-
lob hat es die Kirche nie geschaftt, ab-
surde Theorien ernsthaft durchzusetzen.
Dass sich die Erde um die Sonne dreht,
ist heute so selbstverstandlich wie viele
andere Erkenntnisse der Menschheit.
Und es hat iiber 300 Jahre, bis 1991
gedauert, bis auch der Vatikan offiziell
zugab, dass Galilei doch Recht hatte!

Nur: gelernt hat die Kirche aus solchen
Fehleinschdtzungen eigentlich selten.
Kopernikus, Galilei, Newton, Darwin,
Freud,...
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Bei der aktuellen kirchlichen Diskussion
zur Homosexualitédt ist es leider nicht
anders. In der letzten Zeit ist zu beo-
bachten, dass Ansichten, wie sie bei
fundamentalistisch-evangelikalen ~ Frei-
kirchen ins Kraut schiessen, immer mehr
auch im katholischen Feld Fuss fassen.
So auch bei Professor Windisch:

Ausgangspunkt ist ein dogmatisch fest-
gelegtes Welt- und Menschenbild, wor-
aus dann traditionelle Ehe- und Sexuali-
tatstheorien abgeleitet werden. Der Fall
Galilei wiederholt sich:

Weil die eigene Theorie absolut ist, hat
sich die Realitdt der Theorie anzupassen.
Jede neue Einsicht muss von vornherein
abgeschmettert werden.

Homosexualitét liegt da irgendwie quer
und ldsst sich nicht ins vorgefasste Welt-
und Gottesbild einfiigen. Eine riesige
Abwehrmaschinerie kommt in Gang.

e Homosexualitdt soll durch Umpo-
lung oder durch Verstecken un-
sichtbar gemacht werden, unbeach-
tet der psychischen Folgen fiir die
Betroffenen.

e fragwiirdige Psychologen entwerfen
entsprechende  abstruse  Erkld-
rungsmodelle.

e umgekehrt werden breit anerkannte
psychotherapeutische Einsichten ig-
noriert oder schlechtgemacht.

e  Homosexualitét gilt als Stinde.
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e Homosexuelle gefihrden die Ehe
bzw. fithren den Untergang unserer
Gesellschaft und Kultur herbei.

e Es werden bibelwissenschaftlich in
unhaltbarer Weise Eheideale aus der
HL. Schrift abgeleitet und genauso
unserios wird die Homosexualitét
biblisch verurteilt.

e Ehe wird einseitig und verengend
nur als Nachkommenschaftssiche-
rung gesehen, all die vielfiltigen
Formen von Gemeinschaft, sozialen
Beziigen und Partnerschaft sind vol-
lig ausgeblendet.

e Ebenso ist Sexualitit rein technisch
"Sex fiir Kinderzeugung", die facet-
tenreiche (und ambivalente) Welt
der Sexualitdt und Erotik bleibt un-
beachtet.

Der von Professor Windisch eingefor-
derte zolibatére, aber grundsétzlich ehe-
fahige Priester ist diesbeziiglich nur
noch eine katholische Ausgeburt, aber
auf evangelikalem Mist gewachsen. Es
wird deutlich, in welche Wortklauberei,
in welche schwindelerregenden Hoéhen
solche Argumentationen fithren, haar-
spalterisch, abstrus, wie aus einer andern
Welt. Dies ist aber eigentlich nur die
logische Folge, wenn vorgefasste Mei-
nungen Prioritdt haben vor neuen wis-
senschaftlichen Erkenntnissen, Prioritit
haben vor Erfahrungen von Schwulen
und Lesben, Prioritdt haben vor gesell-
schaftlichen
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Entwicklungen usw. Es bleibt nur, Wirk-
lichkeit so weit auszublenden, dass die
Gedankengénge in solche Hohen abhe-
ben konnen, fern jeder Realitét.

Ob die Ehefihigkeit komplementdr zur
Ehelosigkeit tatsdchlich ein zentrales
Anforderungskriterium an einen Priester
ist, mag ich zu bezweifeln.

Ich jedenfalls habe diesbeziiglich ganz
andere Kriterien vor Augen, die als Vor-
aussetzungen und Anforderungen an
einen Priester zu stellen wiren, soll er
heutzutage glaubwiirdig seinen Dienst
tun konnen. Professor Windisch plédiert
weiter dafiir, die Homosexualitit als
objektives Weihehindernis zu betrach-
ten: Zwei Folgen sind denkbar:

A Die unwahrscheinliche: Schwule
(Monchs-)Priester und Priesteramtskan-
didaten legen ehrlicherweise (gehor-
samst?) ihre Veranlagung offen. Da die
Anteile homophiler Seelsorger sehr hoch
liegt (vgl. Artikel im Rundbrief 2004/2
“Fuinf oder Fiinfzig"), wiren die Konse-
quenzen fiir die Seelsorge und das Klos-
terleben immens - kein Bischof bzw.
kein Klostervorsteher konnte dies ver-
antworten.

B Die wahrscheinliche: Die Angst vor
Ablehnung der Weihe oder vor Entlas-
sung treibt die homosexuellen
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Minner zum Verstecken und Verdrin-
gen ihrer wahren sexuellen Identitét.
Damit wird genau das verhindert und
abgeblockt, was Professor Windisch fiir
Priesteramtskandidaten so sehr fordert:
Einen klaren Reifungsweg einzuschla-
gen.

Die Kirche wiirde so zwar vorldufig die
Fassade wahren, aber um den Preis von
einem verdrédngten, ungesunden homo-
sexuellen Sumpf hinter diesen properen
Fassaden. St. Polten war nur auf diesem
Hintergrund moglich. Die antihomose-
xuelle Fassade wird nach aussen bis zum
"Geh-nicht-Mehr" verteidigt (Bischof
Krenn: "..nur Buben-Dummheiten"),
nach innen brechen sich die Schwuliti-
ten ungebdndigt und auf ungesunde
Weise Bahn. Die Kirchen- und Seminar-
leitung wusste darum, hat das Spiel nicht
nur toleriert, sondern hat es kréftig mit-
gestaltet und daher auch mitzuverant-
worten.

Professor Windisch glaubt, mit dem
Ausschluss von homosexuellen Priester-
kandidaten Skandale wie in St. Polten
verhindern zu konnen.

Das Gegenteil wird der Fall sein.

e Die Angst wird den Verbergungs-
und Verdrdngungsprozess bei den
Kandidaten verstarken.

Die Kirchenleitung kann sich so
weiter um die Aufarbeitung ihres
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e gestorten Verhiltnisses zur Homo-
sexualitdt driicken.

e Die massive schwule Subkultur in
allen kirchlichen Institutionen kann
weiter ignoriert werden.

Will die Kirche ihr Problem mit der
Homosexualitdt angehen, muss sie selbst
als allererstes einen positiven Umgang
damit finden. Angstfrei, enttabuisiert,
entkrampft, offen, ehrlich, nicht abweh-
rend, sondern kreativ gestaltend, kon-
struktiv.

Was nur gelingen kann, wenn Homose-
xualitdt als ein Faktum in der Gesell-
schaft und speziell in der Kirche ange-
nommen wird und homosexuelle Men-
schen/ Seelsorger/innen angstfrei und
akzeptiert leben und wirken konnen.
Dann wird Homosexualitdt nicht ver-
dammt und ausgegrenzt; sie wird sicht-
barer werden, aber sie wird sich auch in
viel reiferen, gesiinderen und menschli-
cheren Formen entfalten.

Und das ist fiir die Kirche nur Gewinn
an Authentizitidt, Glaubwiirdigkeit und
Reife. Und Stimpfe wie in St. Polten
werden so nachhaltig trockengelegt.

Fazit: Als erstes miisste die Kirche in
Bezug auf Homosexualitdt einen Rei-
fungsweg einschlagen, sprich "erwach-
sener" werden. Wann schafft sie wohl
endlich ihr Coming-out??

Christian Leutenegger
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St. Polten - So bitte
nicht!

Wire dahinter nicht Bezug zu Kin-
derpornografie, konnte der Fall St.
Polten den Stoff liefern fiir eine herr-
liche Schwulenkomddie: Da ist ein
extrem Kkonservativer und ebenso
extrem autoritirer Bischof, der stin-
dig gegen alles wettert, was nicht ins
uralte Konzept seiner Kirche passt
und der damit natiirlich Homosexuali-
tit in die tiefste Holle verdammt - und
hinter seinem Riicken, aber unter
demselben Dach fliegen im Priester-
seminar die Fetzen und die Klamot-
ten. Dieser Bischof ist dabei so naiv,
dass er das alles nur als frohliche und
lebendige Weihnachtsfreude empfin-
det. Ahnlich ahnungslos, wie jener
deutsche Bischof, der vor Jahrzehnten
einmal in einer Weihnachtspredigt
gesagt haben soll: '""Weihnachten:
Freude in jedes Haus - jedes Haus ein
Freudenhaus!" Als Filmemacher kom-
men mir natiirlich solche Gedanken und
ich gebe zu, dass ich eine gewisse Scha-
denfreude nicht verbergen konnte. Nun
ist aber leider die ganze Angelegenheit
nicht nur einfach so von der lustigen
Seite anzusehen. Dahinter sind einige
echte Probleme, die uns als Mitglieder
eines Vereins schwuler Seelsorger etli-
ches Stirnrunzeln verursachen miissen,
denn unsere Aufgabe, die Etablierung
homosexueller und insbesondere Schwu-
ler Menschen in der Kirche, wird damit
empfindlich erschwert.
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Da ist zwar auf der einen Seite der klare
Beweis, dass wir mit unseren Behaup-
tungen: im Klerus sei ein hoher Prozent-
satz schwul - Recht haben.

Auch die Feststellung, der hohe Klerus,
beziehungsweise die Amtskirche schrau-
be die Zahl des Prozentsatzes immer bis
zu einem Minimum herunter und bleibe
bei der Behauptung, es sei nur eine sel-
tene Randerscheinung, wird damit be-
kraftigt. Bischof Krenn tut selbst vor
laufenden Kameras so, als hitte das alles
nur mit einem Dummenbubenstreich zu
tun. Die ganze Affdre zeigt, dass die
Behauptungen gewisser Kreise der ka-
tholischen Kirche - Homosexualitit sei
kein Thema in der Kirche - ldngst iiber-
holt sind. Sie miissen einsehen, das das,
was nicht sein kann, weil es nicht sein
darf, eben doch sein kann. Aber die
Sache wird Folgen haben:

1. Die 6ffentliche Meinung

Ersten wird nun wieder einmal mehr die
allgemeine Meinung unterstiitzt und
verbreitet, die auf die folgende kurze
Formel gebracht werden kann: "Alle
Geistlichen sind schwul - sie treiben es
Tag und Nacht miteinander - sie verna-
schen auch sténdig Jungs, insbesondere
Ministranten."”

Wir von Adamim haben immer behaup-
tet, der Anteil schwuler Geistlicher sei
sehr hoch. Aber er ist nicht und niemals
100%, also "alle".
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Diese gédngige Behauptung zeigt iibri-
gens auch eine andere Schwachstelle in
der offentlichen Meinung: Namlich die,
dass Beziehungen von Priestern mit
Frauen heruntergespielt, ja ignoriert
werden. Da muss schon ein Bischof
Vater werden, sonst wird es als Kava-
liersdelikt angesehen und normalerweise
toleriert. Dabei ist nur schon die Tatsa-
che, dass es einen eigenen Verein fiir die
heimlichen Frauen von Priestern gibt,
Beweis genug, dass es auch auf der hete-
rosexuellen Seite Probleme und Ge-
heimnisse gibt, und dass der Zolibat
seinen Tribut einfordert.

Auch die Behauptung, es werden in
Pfarrhdusern und besonders in Klostern
standig irgendwelche direkten sexuellen
Praktiken betrieben bis hin zu den wil-
desten Orgien, ist eine klare Beleidigung
diesen Institutionen und den Insassen
gegeniiber. Ich habe jedenfalls, seit ich
im Kloster bin, noch von keiner Bezie-
hung diesbeziiglich gehort (und bin
selbst noch von niemandem angemacht
worden), aber es gab Problemen von zu
grossen Anndherungen an Frauen. Damit
habe ich nicht gesagt, dass es Beziehun-
gen nicht gibe.

Aber von solchen, fast orgienméssigen
Spielen wie in St. Polten, habe ich doch
nun wirklich noch nie gehort (darum
auch mein anfénglicher Witz mit der
Schwulenkomddie). Ein sehr grosser
Teil der Zoslibatiren nimmt den Zolibat
ernst, selbst wenn er nicht damit einver-
standen ist und ihn abgeschafft wiinscht
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Selbst wenn da und dort halt immer mal
wieder der Mensch zu stark durchdriickt,
und dann ein Seitensprung geschieht, so
ist die Bemiithung nach Einhaltung doch
sehr gross. Ein anderer Teil hat zwar
seine feste Beziehung, bleibt dieser aber
ebenso treu, wie das die Heteros tun. Die
Behauptung also, "die treiben es stindig
miteinander", ist eine Liige - aber diese
zu enttarnen ist nach dem Fall von St.
Polten jetzt doch viel schwerer gewor-
den. Die letzte Behauptung - alle Schwu-
len seien pédophil - ist ebenso hartné-
ckig, ebenso falsch und ebenso diskrimi-
nierend. Immer und immer wieder muss
erklart werden, dass Homosexualitit
zwar das Gegenstiick von Heterosexuali-
tdt ist, aber dass es in beiden Ausrich-
tungen nur einige (wenn auch leider
nicht wenige) Menschen gibt, die entwe-
der padophil sind, oder sich so verhalten.
Tatsache ist noch immer, dass die meis-
ten Félle von Piadophilie im eigenen
Familienkreis geschehen, dass ein gros-
ser Prozentsatz Familienviter, Briider,
Onkels sind, die sich an Kindern beider-
lei Geschlechts vergehen, und die, selbst
wenn es sich um Buben handelt, noch in
keiner Weise schwul sein miissen, denn
diese Art von Pddophilie hat in der Tat
mit Macht zu tun, und weniger mit Se-
xualitdt - und bleibt zu einem grossen
Teil im Dunkeln verborgen. Dieses wirk-
lich schlimme Kapitel ist in jeder Hin-
sicht Gegenstand eigener Untersuchun-
gen und es kann hier von mir nur inso-
fern gestreift werden, dass es mit der in
St. Polten auf dem Computer gefunde-
nen
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gefundenen Kinderpornografie zu tun
hat. Auch in der Schweiz ist der Besitz
von Kinderpornografie verboten und
wird strafrechtlich verfolgt. Das mag
manchen Leuten als zu hart erscheinen
(es seien ja nur Bilder), aber es gibt eben
nur die Moglichkeit einer rigorosen
Einschrinkung der ganzen Kette, wenn
man die Produktion, die meistens mit
Gewalt, fast immer mit Zwang zu tun
hat, zerschlagen will. Das sollte ein-
leuchten. Dass das jetzt aber wieder
genau in einem Priesterseminar zu Tage
kommt, hilft uns wenig, wenn wir sagen:
Schwule Priester sind nicht gleich Pa-
dophile. Wir werden es aber jetzt trotz-
dem und gerade deshalb noch mehr
betonen miissen.

2. Die Sanktionen der Kirche

Zu befiirchten ist, dass die katholische
Kirche ihre Hatz auf Schwule in ihren
Reihen, insbesondere im Kirchlichen
Dienst, jetzt noch starker ausbauen wird.
Der Papst hat den ebenfalls erzkonserva-
tiven Bischof Kiing aus Feldkirch, der,
wie konnte es anders sein, dem Opus Dei
angehort, zum Visitator in St. Polten
ernannt. Dass sich der Papst da ein-
mischt, ist gut. Wen er aber damit beauf-
tragt, ist wieder fragwiirdig. Erstens steht
Bischof Krenn ebenfalls dem Opus Dei
nahe (so hat er diese Wahl des Papstes
auf seiner Homepage als gut begriisst)
und zweitens ist es vor allem das Opus
Dei, das die Schwulenhatz immer wieder
anschiirt, und diese falschen Behauptun-
gen aufstellt.
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Es konnte jetzt so herauskommen, dass
in St. Polten allein die Schwulen, wie es
jetzt schon heisst, "subversiven Unter-
wanderer der heiligen Stddten" - schuld
an allem sind, wihrend der Bischof dann
ungeschoren davonkommt. Obwohl er -
nur so nebenbei bemerkt - auffillig mild
und verharmlosend abwinkt - obwohl
seine kompromisslose und fast brutale
Art der Klarstellungen beriihmt sind.
Warum tut er das? Ebenfalls konnte oder
wird es sogar passieren, dass Rom wie-
der erneut Schreiben gegen Homosexua-
litdat und homosexuelle Menschen he-
rausgibt. Rom gehort ausserdem zu den
Ersten, die Homosexualitdt und Pddophi-
lie nicht auseinander halten konnen. Ja,
es konnte jetzt passieren, dass der Papst
dieses Papier, das er (angeblich - aber
immer wieder heruntergespielt) vor
etlichen Monaten in Auftrag gegeben hat
und das die Zulassung zum Priestertum
regelt, herausgibt und in Kraft setzt.
Danach sollen Schwule nicht mehr zur
Priesterweihe zugelassen werden. Das
wiirde dann aber wieder dazu fiihren,
dass viele ins Ghetto absteigen, dass die
Dunkelziffer, aber auch die Angst, nicht
zuletzt die Depressionen und Erpressun-
gen, bis hin zum Suizid (alles schon
selbst gesehen und miterlebt) wieder
drastisch zunehmen. Anderseits werden
dabei aber noch weniger geweihte Seel-
sorger zu Verfiigung stehen. St. Polten
hat uns da wahrlich keinen Dienst erwie-
sen. Wir plddieren darauf, dass homose-
xuelle Menschen in ihrer vollen mensch-
lichen Wiirde anerkannt werden
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(und nicht nur geduldet und mit Barm-
herzigkeit behandelt - wie es der katholi-
sche Katechismus umschreibt) - aber wir
sind gegen solche dummen Spielereien
in solchen Institutionen, die unter miin-
digen erwachsenen Menschen zwar
Privatsache sind, die aber in ein Priester-
seminar nun doch nicht hineingehoren
und schon gar nicht in solch zugéngli-
cher Art und Weise und die die Hatz der
erzkatholischen Kreise nur unterstiitzen
und dem Postulat nach Emanzipation der
Schwulen in der Kirche schaden. Bitte -
so nicht

Rt Cireids

Die Schweizer Bischofe
klopfen an die
Hintertiire der Politik

Im Mediencommuniqué der 263. Or-
dentlichen Versammlung der Schwei-
zerischen Bischofskonferenz vom 1-3.
Mirz In Villars-sur-Glane befassten
sich die Schweizer Bischife einmal
mehr mit der Registrierten Partner-
schaft gleichgeschlechtlicher Paare.
Sie schrieben mit Wortlaut:

wDer Nationalrat hat im vergangenen
Dezember ein Gesety iiber die regist-
rierte Partnerschaft gleichgeschlechtli-

cher Paare gutgeheissen.
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Die SBK stellt fest, dass die neue Rege-
lung die Institution der Ehe nicht in
geniigendem Masse schiitzt. Die Bi-
schife haben mehrmals darauf hinge-
wiesen, etwa in ihrem Dokument von
Oktober 2002, dass jegliche Diskrimi-
nierung gegeniiber Personen beseitigt

werden soll.

Doch muss die Einzigartigkeit der Ehe
zwischen einem Mann und einer Frau
unbedingt und unverletzt gewahrt blei-
ben. Die Gesellschaft kann daran nicht
rithren, ohne sich damit selbst zu ge-
fihrden.

Die Bischife fordern deshalb den Stin-
derat dieses Gesetz in seiner gegenwiir-

tigen Form nicht gutzuheissen.

Es ist erstaunlich, mit welcher Intensitit
sich die offizielle katholische Kirche
immer wieder in die Politik einmischt
und Politiker direkt auffordert, die Wei-
sungen der Kirche zu befolgen.

Selbstverstidndlich kann man den
Schweizer Bischéfen nicht verbieten, in
der Politik mitzumischen, aber dann bitte
so, wie es die Politik hierzulande fordert:
demokratisch. Das heisst
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dann aber auch, dass man das Commu-
nique, in dem die Bischofe den Sténderat
auffordern, das Gesetz nicht gutzuheis-
sen, so kritisieren darf, wie es in der
demokratischen Schweizerpolitik iiblich
ist. Und das will ich jetzt tun: Die SBK
schreibt, dass sie feststelle, dass die neue
Regelung die Institution der Ehe nicht in
gentigendem Masse schiitzte. Vor was
den schiitze? Wovor hat man Angst?

Zeigt diese Ausserung nicht einmal
mehr, dass die Kirche in dieser Bezie-
hung ihren Einfluss beim Kirchenvolk
langst verloren hat, und jetzt die Politi-
ker derjenigen Kammer in Bern, die sich
in dieser Sache noch nicht festgelegt hat,
auffordern muss, ,,Nein“ zu sagen We-
nigstens halt sich die SBK mit Ausse-
rungen, wie ,,Gewissen“ und , Siinde
zuriick - im Gegensatz zu Glaubenskon-
gregation - aber es scheint eine Tatsache
zu sein, dass die Kirche nicht mehr in
der Lage ist, hier selber etwas auszurich-
ten. Seit der Pille in den 60ern hat die
Kirche in Bezug auf Sexualmoral tat-
sdchlich ihren Einfluss, zumindest in der
Alten Welt, praktisch verloren. Das
Kirchenvolk folgt in dieser Beziehung
seinen Hirten nicht mehr.
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Statt dies aber einmal einzusehen und
einzugestehen, und sich zu fragen, wie
man mit dieser Tatsache und den Gesetz-
ten, die in eigenstdndigen Staaten ge-
macht werden, umgehen will, masst sie
sich immer wieder an, den Politikern
dieser freien Staaten zu sagen, was sie zu

tun haben.

Und die Argumente sind dabei so farb-
los, wie alles, was in dieser Hinsicht in
den letzten Jahren herausgegeben wor-
den ist. Betrachtet man dieses nichtssa-
gende, aber doch wieder Wirbel und
Arger erregende Communique, so bleibt
nur ein fader Beigeschmack haften. ,,Die
Ehe wird nicht geniigend geschiitzt —
Diskriminieren darf man die armen Ho-
mosexuellen natiirlich nicht — aber dieses
Gesetz wiirde die Gesellschaft geféhr-
den, darum soll man es schon gar nicht
gutheissen.” Wo bleiben denn da die
wirklich tiberzeugenden Argumente?

Es gibt sie eben gar nicht! Registrierung
gleichgeschlechtlicher Paare ist eben gar
keine Eheschliessung, das haben ja auch
wir immer wieder erkldrt. Hier geht es
um eine Regelung einer Sache der Ver-
nunft und der Gerechtigkeit. Wenn z.B.

zwei Ménner zusammenleben,
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ihr Leben, Freud und Leid teilen, alles
gemeinsam tun und gemeinsam tragen,
dann ist es doch nur verstidndlich, dass
im Todesfall des einen Partners, der
andere nicht einfach leer ausgehen
darf, wihrend die Verwandten kom-
men und ihren Teil einfordern.

Und sollte es zu einer schweren
Krankheit, zu einem Unfall kommen,
so ist nicht einzusehen, dass der Part-
nerin einer Frau die drztlichen Aussa-
gen verweigert werden, nur weil sie
nicht als eine Verwandte gilt. Das alles
hat viel mit Menschlichkeit und nichts
mit der Gefdhrdung einer Ehe zu tun.

Ganz klar, die Schweizer Bischofe
halten sich an die Weisung von Rom.
Aber warum haben sie nicht endlich
auch mal denselben Mut, wie bei-
spielsweise damals bei der Haaskrise,
dem Vatikan zu sagen: ,,Heiliger Vater
in Ehren, aber wir sind uns Demokra-
tie gewohnt und darum wollen wir
jetzt mal allen so genannten Gehor-
samsgeboten zum Trotz ein Zeichen
der Menschlichkeit setzen, denn hier
sind wir an der Front und nicht hin-
term Schreibtisch, hier ist ,,Seelsorge
live®.

Warum nur setzen sich die Bischofe
fur alles Mogliche ein, gewiss auch
immer wieder lobenswert, wie bei-
spielsweise dann, wenn
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es um Asylgesetze geht, aber fordern
statt den Sténderat nicht mal den Papst
auf, hier seine Gesinnung zu édndern?

Warum haben die Schweizer Bischofe
wenn’s um Homosexualitdt geht nicht
den demokratischen Mut und Schneid,
der in der Welt und in der Kirche nur
auch mal gut tun wiirde?

Ja, oder wenn schon der Mut wirklich
fehlt, warum halten sie sich dann nicht
einfach raus aus dem Ganzen? Warum
muss sich die offizielle katholische
Kirche der Schweiz einmal mehr mit
extremen Sekten und extremen Partei-
en solidarisieren?

Ich bin mir eigentlich so ziemlich
sicher, dass es einige Mitglieder der
Bischofskonferenz gibt, die das gerne
anders machen wiirden, ja, die mir
sogar insgeheim zustimmen wiirden.

Aber es ist halt verdammt schwierig,
gegen den Strom zu schwimmen, vor
allem wenn man in der Kirche eine
wichtige Position hat.

Aber dabei erinnere ich mich, dass
schon mal einer gegen den Strom ge-
schwommen ist und religisen Fiihrern
die Stirn geboten hat — aber dafiir
haben sie ihn dann eben ans Kreuz
geschlagen.

o Cireis
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Ein Anliegen zu
Segnungen
gleichgeschlechtlicher
Paare und zum
Partnerschaftsgesetz

Segnungen fiir gleichgeschlechtliche
Paare sind reformierterseits vielerorts
moglich. Trotzdem kann es schwierig
sein, einen Pfarrer, eine Pfarrerin fiir
solch eine Feier zu finden. Daher wurde
von der Plattform Religion aus eine
Umfrage in der deutschen Schweiz ge-
startet. So sollte eine Liste entstehen mit
gentigend Namen.

Ein Ergebnis ist da und immer noch
kommen vereinzelte Reaktionen herein.
Es gibt aber in allen Deutschschweizer
Regionen Pfarrer oder Pfarrerinnen, die
grundsitzlich fiir Segnungen bereit sind,
dies aber im Einzelfall entscheiden wol-
len.

Einige sind bereit fiir Mitglieder der
eigenen Kirchgemeinde. Andere sind
bereit, aber nicht in der eigenen Kirch-
gemeinde. Dann gibt es Kirchgemein-
den, wo Segnungen mit auswirtigen
Pfarrern oder Pfarrerinnen méglich sind.
Die Liste umfasst rund 160 Personen
oder Orte. Sie wird nicht verdffentlicht
und bleibt bei Pink Cross deponiert.
Dort muss bei Bedarf nachgefragt wer-
den. Man kann direkt bei Pink Cross
nachfragen: office@pinkcross.c
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Katholischerseits wire so eine Liste
auch wiinschenswert. Offiziell sind aber
gleichgeschlechtliche  Segnungsfeiern
nicht moglich, gemiss Papier der Bi-
schofe kann die Partnerschaft nicht ge-
segnet werden. Moglich ist hingegen die
Segnung der beiden einzelnen Personen
(?!?7).In Baselland werden romisch-
katholische, gleichgeschlechtliche Seg-
nungsfeiern explizit angeboten.

Abgesehen von dieser Region ist die
Suche nach katholischen Seelsorgern
aber schwierig. Die Plattform Religion
will nun versuchen, eine, wenn auch
kleinere Liste, mit Namen zu erstellen.
Diese soll aber bei Adamim deponiert
sein, also nicht bei Pink Cross; dies, weil
die kirchenpolitische Situation hier heik-
ler ist. Anfragen per E-Mail an

info@adamim.ch

Bist du Seelsorger oder Seelsorgerin,
und du bist grundsitzlich oder unter
gewissen Bedingungen bereit, Segens-
feiern fur gleichgeschlechtliche Paare
durchzufiihren? Dann melde dich doch

bei Pink Cross oder bei Adamim. Dekla-

riere, ob du grundsétzlich bereit bist,
oder ob du mit folgenden Vorbehalten

bereit bist: Ja, aber

nach Absprache im Einzelfall
nur in der eigenen Gemeinde
nur ausserhalb der eigenen Gemeinde

nur ohne Medienrummel
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Kampagne Partnerschaftsgesetz:

Weil das Referendum von fundamen-
talistisch evangelikalen Kreisen lan-
ciert worden ist, rechnen wir von der
Plattform damit, dass in den Diskus-
sionen religiose Fragen und Argu-
mentationen auftauchen werden. Wir
suchen daher 5 - 8 Personen, die
bereit sind, in den Medien reagieren
zu konnen, wenn dies erforderlich
wire. Zusammen mit dem Verein
"Partnerschaftsgesetz Ja" wiére auch
eine Medienschulung anfangs 2005
vorgesehen. Bitte sich melden bei

info@adamim.ch

Bei Adamim gemeldet sind Anfangs
Dezember gut 20 katholische Seelsorger,
die bereit sind, Segnungen fiir gleichge-
schlechtliche Partnerschaften durchzu-
fithren. Bei allen gilt: nach Absprache
im Einzelfall; in der Regel kein Medien-
rummel. Wenn ihr noch Leute kennt,
meldet diese doch an Adamim. Natiirlich
auch, wenn ihr euch selber zur Verfii-
gung stellen wiirdet.

Die Liste der katholischen Seelsorger
wird bei Adamim verwaltet und bleibt
allein bei uns. Die reformierte Liste ist
bei Pink Cross hinterlegtWer Lust hétte
dazu und die Moglichkeit hat, 6ffentlich
aufzutreten, melde sich ebenfalls bei

info@adamim.ch
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Ein Briefwechsel zum
Partnerschaftsgesetz

Am Anfang steht ein Artikel unter dem
Titel ,,Homosexualitit - niichtern be-
trachtet“ vom August 2004 von Hanspe-
ter Schmutz und Walter Gasser im Bul-
letin des Institutes ,,Vereinigte Bibel-
gruppen in Schule, Universitdt und Be-
ruf* - eine evangelikale freikirchliche
Organisation.

Walter Gasser schreibt dazu die Argu-
mentation. Zwar geht es ihm um das
Partnerschaftsgesetz, aber er holt ziem-
lich weit aus und polemisiert gegen die
Homosexualitét an sich.

Dabei will er wissenschaftlich wirken
und setzt viele Fussnoten, verrennt sich
aber in so viele geradezu fanatische
Seitenhiebe, dass er damit unweigerlich
seinen personlichen Frust preisgibt (oder
wollte ich Fanatismus schreiben?).

Dabei geht er auch soweit, dass er wie-
der einmal mehr Pédophilie und Homo-
sexualitdt nicht nur in Verbindung
bringt, sondern sogar noch Pidophilie
aus der Homosexualitdt begriindet. Der
Artikel ist ausgesprochen bose und es
wire tatsdchlich zu tiberlegen, ob Walter
Gasser daflir nicht wegen Verhetzung
und Diskriminierung verklagt werden
miisste. Wer die Kraft hat, den Artikel

zu lesen, kann das tun unter:
http://iwww.

vbginsttut.ch/uploads/media/ins_bulletin2-04_01-pdf
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Unser Mitglied Bruno Fluder hat mit
Hanspeter Schmutz, den er noch aus seiner
Jugendzeit kennt, einen Briefwechsel
getitigt und diesen mochten wir hier gerne
wiedergeben. Leider auch, um einmal
mehr zu zeigen, wie wenig religiose Grup-
pen oft bereit sind, menschlich zu empfin-
den. Die vielbemiihte ,,Wahrheit“ macht es
ihnen unmaglich. Hrum Cireis

Mail vom 19.8.2004:
Lieber Hanspeter

Magst du dich noch an mich erinnern? Es
muss um 1986, 1987 herum gewesen sein,
dass wir uns in der Bibelgruppe an der
Kanti St. Gallen kennen lernten. Ich be-
suchte damals auch den Vertiefungskurs
und war ab und zu bei dir zu Hause.

Nun ist mir dein Name wieder begegnet:
Mit Enttduschung habe ich deinen Artikel
im neuesten Bulletin des VBG-Instituts
zum Partnerschaftsgesetz gelesen. Ich will
dir schreiben und von mir erzidhlen: Ich
bin schwul. Und ich weiss das schon seit
der 2. Sek.

Doch konnte ich bis vor wenigen Jahren
(ich bin jetzt 35 Jahre alt) nicht dazu ste-
hen. Heute bin ich so weit, dass ich dar-
iiber rede, wenn es Thema wird, dass ich
mich oute, wenn es in einem Gespridch
opportun wird. Warum hatte ich mich
selbst so viele wertvolle Jahre meines
Lebens verleugnet? Dazu ein Ausschnitt
aus meiner Lebensgeschichte: Auf einer
Schulreise in der 2. Sek verbrachte ich
zwei wunderschone Tage mit einem Klas-
senkameraden.
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Wir waren fast die ganze Zeit zusammen.
Wir schwatzten und diskutierten und wan-
derten und machten auch sonst fast alles
gemeinsam. Nicht dass wir uns korperlich-
sexuell nahe gekommen waren. Das hitte
ich mir nie zugestanden. Aber entschei-
dend war mein Erleben am folgenden Tag:
Ich vermisste diesen Jungen unendlich. Es
schmerzte fast, so sehr sehnte ich mich
danach, wieder mit ihm zusammen sein zu
diirfen. In diesem Augenblick wurde mir
bewusst: Bruno, du bist schwul! Und ich
schrieb dies meinem vertrautesten Ge-
sprachspartner: Meinem Tagebuch. Ich
traute mich vor mir selber nicht, mich als
schwul einzutragen. Aber ich notierte: ,,Ich
glaube, ich bin bisexuell. Und das
schmerzt mich sehr. Ich mochte gerne
normal sein.“ Wie kam ich darauf, dass
diese Sehnsucht nach dem Freund falsch
sein konnte? Ich wusste damals wahrlich
wenig tiber die Liebe. Aber eines hatte
mich meine christliche Sozialisation ge-
lehrt: Homosexualitédt ist Siinde und ab-
normal.

Damit hatte ich eine lange Leidenszeit in
meinem Leben angefangen. Ich habe in-
zwischen Theologie studiert, mich dann
letztlich aber doch nicht zum katholischen
Priester weihen lassen, weil die Sache mit
der Sexualitdt vor 10 Jahren noch nicht
geklart war.

Nach harter Arbeit an mir selber und mit
meinem Umfeld, das mich auch so anzu-
nehmen lernen musste, und nach manchen
depressiven Zeiten und Suizidgedanken
kann ich heute ganz niichtern betrachtet
sagen: ,,Lieber Hanspeter, ich bin schwul.“
Und dazu méochte ich dir gegeniiber ein-
fach noch ergénzen: Und ich bin Christ.
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Und das mit Uberzeugung. Ich hinge
jedoch nicht mehr manchen Vorverurtei-
lungen an, die manche christliche Gruppe
pflegt. Ich weiss heute, dass Gott uns
Menschen als Mann und als Frau geschaf-
fen hat, und dass er beide in einer Minder-
heitenversion als homosexuelle Menschen
geschaffen hat. Punkt, so ist es.

Nun, was 16sen solche Texte wie in eurem
neuesten Bulletin in mir aus? Sie verletzen
mich. Denn sie schlagen in dieselbe Kerbe
von Diskriminierung, die ich mein ganzes
Leben (ich war schon immer schwul, wenn
auch nicht immer bewusst, und wurde
darum schon als Kind diskriminiert, wenn
man mir sagte, schwul Sein sei eine Saue-
rei) erlitt.

Die pseudo-psychologische Argumentati-
on von Herrn Gasser ist genauso tendenzi-
0s und eklektisch in der Auswahl der
Studien, die zur Begriindung herangezo-
gen werden, wie manche Schrift aus
kampferischen Federn homosexueller
Autoren. Z.B. im Abschnitt tiber die Ge-
sundheitsgefdhrdung schwuler Minner
wird Ursache und Wirkung vertauscht. Ist
es nicht offensichtlich, dass viele Schwie-
rigkeiten aus der Promiskuitdt herriihren.

Diese aber wiederum darin begriindet ist,
dass schwule Partnerschaften nach wie vor
keine bis wenig offentliche Unterstiitzung
erhalten, sondern im Gegenteil verfolgt
werden? Die Scheidungsrate unter Heteros
hat ja auch parallel zum Schwinden der
offentlichen Unterstiitzung der Ehe als
hochstem gesellschaftlichem Wert zuge-
nommen (und dies nicht darum, weil Ho-
mosexualitdt gesellschaftlich langsam, viel
zu langsam anerkannter wird).
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Die Aussage, dass heterosexistische Dis-
kriminierung Homosexueller am Schwin-
den sei, ist in der Schweiz weit gefehlt. Ich
kenne zu viele Schwule, deren Leben
einem Spiessrutenlauf gleicht. Ich inbe-
griffen. Dann die Annéherung von Homo-
sexualitdt und Padophilie: Dieser Absatz
grenzt an eine Verletzung des Antirassis-
musgesetzes! Hier wird wieder mit &ltesten
Vorurteilen — pseudo-wissenschaftlich
untermauert — um sich geworfen.

Lieber Hanspeter, ich bin enttduscht von
dir, dass du in diese Kerbe schlidgst — und
mich dabei triffst. Ich weiss nicht, ob du
verstehst, was eure Publikation fiir mich
bedeutet. Ich war einmal Mitglied der
VBG. Heute muss ich sehr bestimmt euch
den Riicken zuwenden auf Grund dieser
Ausserung.

Ich bin Mitglied von Adamim. Vielleicht
habt ihr Interesse, euch auch mal von sog.
,betroffenen Menschen sagen zu lassen,
was ihr anrichtet mit solchen Publikatio-
nen. Betroffen nicht als Schwule, denn
Menschen mit blauen Augen sind auch
nicht ,,Betroffene“ blauer Augen. Betrof-
fen aber von gesellschaftlicher Diskrimi-
nierung. Ich bin gespannt auf deine Ant-
wort und griisse dich freundlich ~ Bruno

Mail vom 20.8.2004

Lieber Bruno

Herzlichen Dank fiir deinen Brief. Ja,
natiirlich erinnere ich mich an dich und
habe ich mich auch schon gefragt, was aus
deinen Pldnen, Priester zu werden, gewor-
den ist.
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Ich flige im Folgenden gerne einige Ge-
danken an. Wenn du detaillierter ins Ge-
sprich kommen mdchtest, miisstest du
dich direkt mit Walter Gasser in Verbin-
dung setzen. Vielleicht interessiert dich
auch noch der folgende Kontakt: Daniel
Meier ist ebenfalls katholischer Theologe
und ein guter Freund von mir. Wahr-
scheinlich wiirde er sich als ex-Schwuler
bezeichnen (darf es das iiberhaupt geben)?
Nun zu einigen Abschnitten deines Textes:

Ich will dir schreiben und von mir erzdih-
len: Ich bin schwul. Und ich weiss das
schon seit der 2. Sek.

Deine Lebensgeschichte will und kann ich
nicht in Frage stellen. Grundsitzlich ist es
aber entwicklungspsychologisch, wie du
sicher weisst, typisch, dass in der Pubertit
die sexuelle Identitit ins Wackeln kommt.

Ich habe das selber in einer tief gehenden
Knaben-Freundschaft auch so erlebt (inkl.
harmlose sexuelle Experimente). Unter-
dessen hat sich aus der Knaben-
Freundschaft eine Minnerfreundschaft
entwickelt, die aber nichts zu tun hat mit
Homosexualitét.

Nach harter Arbeit an mir selber und mit
meinem Umfeld, das mich auch so anzu-
nehmen lernen musste, und nach manchen
depressiven Zeiten und Suizidgedanken
kann ich heute ganz niichtern betrachtet
sagen: -Lieber Hanspeter, ich bin schwul
Und dazu mochte ich dir gegeniiber ein-
fach noch ergdnzen: Und ich bin Christ.
Und das mit Uberzeugung.
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Ich kenne verschiedene Menschen in mei-
ner Umgebung, die das auch so sagen
wiirden. Uber das Schwulsein freue ich
mich weniger, weil ich weiss, wie dieser
Lebensstil mit viel Leiden verbunden ist
(und dies nicht nur wegen mehr oder we-
niger "Diskriminierung"); wohl aber iiber
das Christsein.

Ich weiss heute, dass Gott uns Menschen
als Mann und als Frau geschaffen hat,
und dass er beide in einer Minderheiten-
version als homosexuelle Menschen ge-
schaffen hat. Punkt, so ist es.

Ich verstehe, dass du das aus deinem Erle-
ben heraus so siehst.  Biblisch-
anthropologisch gesehen ist dies aber eine
schwach (aus meiner momentanen Sicht
betrachtet: gar nicht) begriindete These.
Die Haltung "Ich war schon immer
schwul" ist, ich weiss es, ein Glaubens-
satz. Ich sehe dafiir aber psychologisch
keine Argumente.

Nun, was losen solche Texte wie in eurem
neuesten Bulletin in mir aus? Sie verletzen
mich. Denn sie schlagen in dieselbe Kerbe
von Diskriminierung, die ich mein ganzes
Leben (ich war schon immer schwul, wenn
auch nicht immer bewusst, und wurde
darum schon als Kind diskriminiert, wenn
man mir sagte, schwul Sein sei eine Saue-
rei) erlitt.

Dass ich dich (und andere Menschen in
derselben Situation) nicht verletzen will,
musst du nicht, aber kannst du mir zumin-
dest glauben. Ist das Verhindern einer
offenen Diskussion
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Fundamentalisten mit eindeutiger Botschaft

Das Laramie Projekt

Am 6. Oktober 1998 wird der homosexuelle
Student Matthew Shepard in Laramie, Wyo-
ming, von zwei Jugendlichen entfithrt und
brutal misshandelt. Halb tot wird Shepard, an
einen Zaun gefesselt, gefunden. Er erliegt fiinf
Tage spiter seinen Verletzungen. Die Téater
werden zu lebenslanger Haft verurteilt. Der Fall
macht Schlagzeilen. Das New Yorker Tectonic
Theater Project fuhr nach Laramie, fiihrte iiber
200 Interviews mit Bewohnern und Téatern und
machte daraus ein hochgelobtes Theaterstiick.
Die ebenso ambitionierte Filmversion mischt
Dokumentarmaterial mit Spielfilmszenen. Und
die Botschaft ist deutlich: Laramie will keine
Stadt von Schwulenhassern sein. 0: The Lara-
mie Project USA 2001 Regie: Moises Kaufman
FSK: 12 Darsteller: Steve Buscemi, Christina
Ricci, Janeane Garofalo, Joshua Jackson, Laura

Linney, Cam-ryn Manheim, Peter Fonda.
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(gerade im wissenschaftlichen Bereich)
nicht auch eine Art Diskriminierung? Uber
"Pseudowissenschaftlichkeit", gesundheit-
liche Risiken und die Verbindung zur
Pidophilie miisstest du direkt mit Walter
Gasser debattieren.

Ich bin Mitglied von Adamim.

Walter Gasser ist in Kontakt und Aus-
tausch mit vielen homoerotisch empfin-
denden Menschen. Ich denke, dass er auch
Adamim kennt. Ich habe ihm aber diesen
Hinweis weiter gegeben. Lieber Bruno, ich
habe mich gefreut iiber das Lebenszeichen
von dir und wiinsche dir alles Gute!

Mit einem herzlichen Gruss
Hanspeter

Mail vom 22.8.2004

Lieber Hanspeter

Schade, dass du nicht bereit bist, jene
Lebensform, die ich anstrebe und um die
ich mich bemiihe, nicht als eine ethisch
verantwortbare und politisch unterstiitzba-
re ansiehst. Ich sehe, dass es bei dir nichts
verdndert hat, dass ich dir meine Betrof-
fenheit durch eure Publikation mitgeteilt
habe. Gerne wiirde ich auf unserer Websi-
te von Adamim unseren Mailwechsel als
Diskussionsbeitrag zum Partnerschaftsge-
setz verdffentlichen mit einem Link zu
eurem Bulletin. Bist du damit einverstan-
den? Mit freundlichem Gruss

Bruno



